INTERVENTO DEL PRESIDENTE – 

Appello.. 

Intervento del Segretario: 

(appello).. Mattea Carla: assente.. 

INTERVENTO DEL PRESIDENTE – 

Assente giustificata: mi ha chiamato.. 

Intervento del Segretario: 

(prosegue l’appello): 12 presenti, 5 assenti, la Seduta è valida

INTERVENTO DEL PRESIDENTE – 

I Consiglieri Comunali sanno che c’è in convocazione anche un altro Consiglio Comunale venerdì prossimo, venerdì 20. Abbiamo fatto due Consigli Comunali anche tenendo conto nel rispetto dei diritti delle Minoranza del fatto che, se avessimo portato il Consuntivo non ci sarebbe stata la possibilità di trattare le interpellanze e mozioni che peraltro in parte già rimandate la volta scorsa hanno suggerito l’opportunità di fare due convocazioni per esaurire questi utili contributi. 

PUNTO NUMERO UNO – OGGETTO: LETTURA ED APPROVAZIONE VERBALI SEDUTE CONSILIARI DEL 15 GIUGNO 2007, DAL NUMERO 44 AL NUMERO 50 COMPRESO 

INTERVENTO DEL PRESIDENTE – 

Punto primo: (lettura del punto). Se, come non sono stati preannunciati, non ci sono interventi li poniamo in votazione tutti insieme: favorevoli? 

Intervento del Segretario: 

Unanimità.. 

INTERVENTO DEL PRESIDENTE – 

Contrari? Nessuno. Astenuti? Nessuno. Approvati all’unanimità. 

PUNTO NUMERO DUE – OGGETTO: PROTOCOLLO D’INTESA TRA I COMUNI DI LOANO, PIETRA LIGURE E BOISSANO FINALIZZATO ALL’ESECUZIONE DEI LAVORI DI MANUTENZIONE E SUCCESSIVA GESTIONE DELL’IMPIANTO RADIOTELEVISIVO POSTO IN LOCALITÀ CIAZZE SECCHE, IN COMUNE DI PIETRA LIGURE, A SERVIZIO DI ALCUNE ZONE ABITATE DEI COMUNI DI LOANO, PIETRA LIGURE E BOISSANO 

INTERVENTO DEL PRESIDENTE – 

Punto due: (lettura del punto). Assessore Palmarini.. 

Intervento dell’Assessore Palmarini: 

Grazie. Sulla collina sopra a Ranzi, in Località Ciazze Secche, esiste un ripetitore che serve alcune parti del territorio di Pietra Ligure, di Loano e di Boissano. Questo ripetitore, che è in funzione già da anni, ha necessità di interventi di manutenzione straordinaria e quindi di intesa con gli altri due Comuni interessati, si è proposto di dare via libera, con impegno di spesa evidentemente, ai lavori di manutenzione e di funzionamento. La ripartizione della spesa vede il Comune di Pietra secondo, mi pare, sui tre: prima Loano, poi Pietra e poi Boissano.. Stavo cercando le quantità: 55 % al Comune di Loano, 33 % Comune di Pietra, 12 % Comune di Boissano. La spesa è preventivata, 15 mila 300 Euro, per la sostituzione delle apparecchiature, 1. 200 una tantum e 1. 200 Euro canone di affitto annuo della struttura da devolvere al proprietario del traliccio e dell’area e 1. 200 Euro il canone per la manutenzione ordinaria delle strutture. Queste somme vengono, come ho detto, ripartite: 55 % a carico del Comune di Loano, 33 % Comune di Pietra Ligure e 12 % Comune di Boissano. È una struttura che è già in funzione, quindi.. E che serve, perché se non è attiva una parte del territorio del Comune non è servito dal servizio, scusatemi il bisticcio di parole, televisivo. Grazie. Se ci sono altri chiarimenti che sia in grado di dare sono qui a disposizione e se diamo per letto lo schema di convenzione, altrimenti lo leggiamo. 

INTERVENTO DEL PRESIDENTE – 

Accame.. 

Intervento del Consigliere Accame: 

Premesso che voterò a favore perché è una pratica che già sentivamo noi tanto tempo addietro e quindi è giusto che l’abbiate portata in discussione in Consiglio. L’unica domanda che faccio e che mi pongo è questa: con quale criterio è stata stabilita la ripartizione, ossia tanto a Loano, tanto a Pietra.. Ossia, in base agli abitanti, l’estensione? Perché non ho letto la convenzione, quindi chiedo. 

Intervento dell’Assessore Palmarini: 

Diciamo che è stata fatta sulla base del servizio dato, quindi, come ho detto, Loano ha un’area e conseguentemente ritengo anche una popolazione maggiore servita, Pietra un po’ meno e Boissano meno ancora, quindi il rapporto è collegato al servizio che viene erogato nei vari territori comunali. 

Intervento del Consigliere Accame: 

Quindi in base ad abitanti e spazio? 

Intervento dell’Assessore Palmarini: 

Sostanzialmente sì

INTERVENTO DEL PRESIDENTE – 

Altri. L’Assessore chiede l’immediata esecutività anche? 

Intervento dell’Assessore Palmarini: 

Volevo vedere, scusate il dispositivo.. Abbiate pazienza.. Non l’ho letto, sarà meglio leggerlo.. Sì, chiede l’immediata esecutività. Sì, scusate.. Mi sono perso. Quindi, la Delibera, il dispositivo dice “delibera di costituire ai sensi della Legge 249/97.. “(prosegue la lettura del documento). Quindi chiede di approvare lo schema di deliberazione e di renderlo immediatamente eseguibile. Grazie.

INTERVENTO DEL PRESIDENTE – 

Altri interventi? Allora poniamo in votazione il punto due all’ordine del giorno: favorevoli? 

Intervento del Segretario: 

Unanimità.. 

INTERVENTO DEL PRESIDENTE – 

Contrari? Nessuno. Astenuti? Nessuno. Immediata esecutività: favorevoli? Unanimità. Contrari? Nessuno. Astenuti? Nessuno. 

PUNTO NUMERO TRE – OGGETTO: APPROVAZIONE BOZZA DI CONVENZIONE CON LA PROVINCIA DI SAVONA PER IL TRASFERIMENTO ALLA STESSA DA PARTE DEL COMUNE DI PIETRA LIGURE DI EURO 150.000,00  PER CONFINANZIAMENTO INTERVENTI DI ADEGUAMENTO SEDE STRADALE S. P. 24 “PIETRA LIGURE – GIUSTENICE “ E REALIZZAZIONE DI PERCORSI PEDONALI NEL COMUNE DI PIETRA LIGURE. IMPORTO COMPLESSIVO DELL’OPERA: EURO 500.000,00 

INTERVENTO DEL PRESIDENTE – 

Punto tre: (lettura del punto). Il parola al Sindaco. 

Intervento del Sindaco: 

“premesso che con Deliberazione della Giunta Provinciale 42 del 3.4.2007 la Provincia di Savona..“ (prosegue la lettura del documento). Questa è la conseguenza del progetto già approvato in Consiglio Comunale la volta precedente. Era il progetto preliminare dell’opera, a seguito di questo verrà poi approvato il progetto definitivo e si andrà avanti con la realizzazione delle opere. È un’opera che abbiamo detto l’altra volta fondamentale per il Comune anche alla luce dei recenti e non recenti incidenti che hanno purtroppo in alcuni casi in maniera definitiva e in alcuni purtroppo di gente che è rimasta gravemente menomata per questi incidenti in questa zona, quindi riteniamo che sia un’opera assolutamente fondamentale. 

INTERVENTO DEL PRESIDENTE – 

Accame.. 

Intervento del Consigliere Accame: 

Come ha detto il Sindaco, giustamente l’opera è necessaria e doverosa. Io chiedo soltanto un chiarimento: i 150 mila Euro, il mutuo con chi viene contratto? Non so, con la Banca, con la Cassa Depositi e Prestiti o dovete anche perfezionare la pratica? 

Intervento del Segretario (?): 

Sì, dobbiamo ancora perfezionarla.. 

Intervento del Sindaco: 

La do io, ma penso che sia ancora da perfezionare tutto, credo.. 

Intervento del Consigliere Accame: 

D’accordo..

INTERVENTO DEL PRESIDENTE – 

Josi.. 

Intervento del Consigliere Josi: 

Io voterò a favore e credo che ogni sforzo che viene fatto per garantire la sicurezza sulle nostre strade sia da apprezzare. Sicurezza che va tutelata anche su cose più piccole, come i nostri marciapiedi, le passeggiate a mare.. Dove scorrazzano le biciclette. Io credo che se giustamente ci preoccupiamo di quello che può succedere lungo la strada Pietra Ligure – Giustenice, e quindi si fa questa opera che ritengo estremamente positiva, altrettanta cura va riversata anche per garantire sicurezza in tutte le altre occasioni in cui viene messa in crisi. Grazie.

INTERVENTO DEL PRESIDENTE – 

Altri? Il Sindaco replica, chiude? 

Intervento del Sindaco: 

Io credo che l’Assessore alla Viabilità prenderà atto dell’osservazione del Consigliere Josi.. 

INTERVENTO DEL PRESIDENTE – 

Cassanello.. 

Intervento dell’Assessore Cassanello: 

Posso? Stiamo intensificando i controlli. Ieri ne abbiamo parlato nella riunione di gruppo, i risultati si vedono, qualcuno c’è ancora che scorrazza, però abbiamo già i segnali, aumenteremo ancora di più. Specialmente nella stagione estiva il problema esiste, c’è qualcuno che attraversa per andare a parcheggiare le biciclette nelle transenne che sono a lato mare, cercheremo di controllare al massimo la situazione.

INTERVENTO DEL PRESIDENTE – 

Grazie Cassanello. Allora possiamo andare in votazione se non ci sono altri? Votazione del punto tre all’ordine del giorno: favorevoli? 

Intervento del Segretario: 

Dodici.. 

INTERVENTO DEL PRESIDENTE – 

Contrari? Nessuno. Astenuti? Nessuno. Approvato. Immediata esecutività: favorevoli? Contrari? Nessuno. Astenuti? Nessuno. È concessa 

PUNTO NUMERO QUATTRO – OGGETTO RATIFICA DELIBERA G. C. NUMERO 80 DEL 21. 5. 2007 AVENTE PER OGGETTO: “VARIAZIONE AL BILANCIO DI PREVISIONE 2007 “

INTERVENTO DEL PRESIDENTE – 

Punto quattro: (lettura del punto). Assessore Palazzo.. Ha bisogno della cartellina? 

Intervento dell’Assessore Palazzo: 

No, no, ce l’ho. “Vista la Deliberazione della Giunta Comunale numero 80.. “(prosegue la lettura del documento). In sintesi questa variazione è una variazione che poi tutto sommato ha una cifra abbastanza irrilevante ai fini finanziari e infatti la variazione è una variazione di soli 852 Euro, ma si è colta l’occasione perché in questa variazione di Bilancio abbiamo fatto principalmente degli spostamenti e degli aggiustamenti di capitoli in base a questo obbligo normativo che è in vigore dal 2007 che è quello di codificare tutti i nostri mandati e reversali in base ai codici SIOPE che è un sistema informatico di tutte le operazioni degli Enti Locali che in buona sostanza vuole arrivare ad avere.. Perché non tutti gli Enti utilizzavano gli stessi codici per individuare le loro spese e le loro entrate. Verrà utilizzato questo sistema, è praticamente un Piano dei Conti nazionale per verificare tutti i conti degli Enti di modo che quando si mandano i Consuntivi e i Bilanci di Previsione possa permettere un controllo gestionale a livello nazionale, avendo tutti quanti le codifiche.. Le Regioni lo hanno già fatto, tra le prime è stata la Regione Emilia Romagna e i Comuni, a cascata, sono stati gli ultimi ma dal 2007 anche noi dobbiamo adeguarci quindi ricodificare praticamente tutto. Quindi, questo è la sintesi di questa variazione. Ci sono molte voci ma sono soltanto spostamenti da un capitolo all’altro con le nuove codifiche, nella sostanza, come ho già detto, la variazione finanziaria ammonta soltanto.. Le differenze, come dicono nella Relazione i Revisori dei Conti è di 852 Euro. Questo è tutto.

INTERVENTO DEL PRESIDENTE – 

Grazie Assessore. È aperta la discussione. Accame.. 

Intervento del Consigliere Accame: 

In riferimento alla variazione di Bilancio 2007 secondo la prassi corrente chiedo di avere maggiori chiarimenti circa l’applicazione del sistema SIOPE relativo alla corretta codifica delle reversali e dei mandati da pagamento. Chiedo inoltre chiarimenti circa: il codice meccanografico 4031030.. 

Intervento dell’Assessore Palazzo: 

In che prospetto però? 

Intervento del Consigliere Accame: 

L’ho ricavato dai documenti del Bilancio. 

Intervento dell’Assessore Palazzo: 

Codice? 

Intervento del Consigliere Accame: 

4031030, contributi della Regione Liguria per realizzazione investimenti, importo della variazione Euro 8 mila 852, 22. Questo è uno. Segnato? Minori entrate.. Il primo era maggiori entrate.. 

Intervento dell’Assessore Palazzo: 

Sì, sì.. 

Intervento del Consigliere Accame: 

Secondo, minori entrate: codice meccanografico 5031110, mutui passivi della Cassa Depositi e Prestiti, assestato precedente 1 milione, importo della variazione meno 230 mila Euro, nuovo assestato 770 mila Euro. L’importo di Euro 230 mila a quali interventi è stato destinato? Terzo: minori spese, servizi relativi al commercio, partecipazioni azionarie, codice meccanografico 2110508, assestato precedente 4 mila, importo della variazione meno 346 Euro, nuovo assestato 3 mila 654. Si riferisce agli insediamenti produttivi IPS? Grazie. 

Intervento dell’Assessore Palazzo: 

Terminato? Allora, relativamente a questo obbligo normativo che è andato a regime e gli ultimi Enti sono i Comuni, come ho già detto prima hanno iniziato le Regioni, la Regione Emilia Romagna ha iniziato quattro anni fa, cinque anni fa, gli ultimi sono i Comuni. E come dicevo prima per noi è obbligatorio dal 2007, quindi in ogni variazione ci troveremo molte voci perché andremo a collocarle nel codice corretto, questo codice SIOPE. Come ho già detto è un sistema informativo delle operazioni di tutti gli Enti Locali: ogni operazione dell’Ente, esso sia mandato o reversale, deve avere questa nuova codifica ed ogni intervento ha i suoi codici e quindi.. I nostri.. E quindi questi devono essere adeguati mano mano che faremo delle operazioni ed ogni qualvolta che si toccheranno questi capitoli, per cui andremo a ricollocare nel corretto codice ogni intervento, ogni mandato ed ogni reversale. La finalità è questa: per avere un Piano dei Conti nazionale dai quali si attingono a livello centralizzato tutti i controlli.. È un controllo di gestione a livello nazionale. Per quel che riguarda il codice 403130: questa variazione di.. 

Intervento del Consigliere Accame: 

8 mila 852, 22 Euro.. 

Intervento dell’Assessore Palazzo: 

Il contributo è della Regione, è un contributo finalizzato all’asilo nido, tanto è vero che non c’era un assestato precedente, abbiamo un importo come maggiori entrate ma è finalizzato all’asilo nido e quindi abbiamo avuto questo contributo dalla Regione, l’abbiamo messo come maggiore entrata e sarà destinato all’asilo nido, quindi sono contributi e comunque sono vincolati. Relativamente il codice 5031110 è.. Praticamente abbiamo minori entrate per 230 mila Euro ma se andiamo nelle maggiori entrate troviamo una maggiore entrata per accessione di mutui per 220 mila Euro. Siccome abbiamo fatto delle piccole rettifiche al Piano Triennale, alla fine la differenza, avendo modificato il Programma Triennale con alcune modifiche, la differenza è poi soltanto di 10 mila Euro in meno perché c’è la partita di compensazione che comunque ci saranno interventi per 220 mila Euro e abbiamo un risparmio di 10 mila Euro. Per quel che riguarda il terzo intervento semplicemente è questo: nel Bilancio di Previsione era stato, nell’assestato precedente, quindi nella previsione per l’acquisizione della partecipazione all’IPS, insediamenti produttivi savonesi, era stata prevista una spesa di.. Questa acquisizione per 4 mila Euro, in realtà il costo effettivo netto è stato di 3 mila 654 e quindi abbiamo un risparmio, la variazione, una minore spesa di 346 Euro. Questo è praticamente tutto.

INTERVENTO DEL PRESIDENTE – 

Altri? Possiamo andare in votazione? Sì. Poniamo in votazione il punto quattro (lettura del punto): favorevoli? 

Intervento del Segretario: 

Dodici..(non attendibile) 

INTERVENTO DEL PRESIDENTE – 

Dodici? Contrari? Nessuno. Astenuti? Uno. C’è l’immediata esecutività? 

Intervento dell’Assessore Palazzo: 

No.. È una ratifica.. Qui non c’è scritto, però.. 

INTERVENTO DEL PRESIDENTE – 

Allora poniamo in votazione anche l’immediata esecutività: favorevoli? Unanimità. Contrari? Nessuno. Astenuti? Nessuno. 

PUNTO NUMERO CINQUE – OGGETTO: RATIFICA DELIBERA G. C. NUMERO 94 DEL 25. 6. 2007 AVENTE PER OGGETTO: “VARIAZIONE AL BILANCIO DI PREVISIONE 2007 “

INTERVENTO DEL PRESIDENTE – 

Punto cinque: (lettura del punto). Palazzo.. 

Intervento dell’Assessore Palazzo: 

Anche qua vorrei, se me lo concedete, evitare di leggere di nuovo gli stessi articoli della precedente, perché l’introduzione è la stessa. Questa ratifica di variazione altro non è.. È solo per una voce che è.. La variazione consiste in una somma, in un importo, di 12 mila Euro che è relativa alla gestione della spiaggia, l’unica spiaggia che gestiamo direttamente, che è la Leonessa. E questa somma che abbiamo 12 mila Euro, che sono previste come maggiori entrate, che è l’incasso per la gestione diretta della spiaggia, con una spesa relativa alla gestione, per il gestore, di 10 mila 800 Euro. È solo e esclusivamente per questa voce questa variazione, per cui non credo che ci siano altri chiarimenti, la voce è solo e esclusivamente questa, diverso dalla variazione precedente che c’erano un sacco di voci molto più dettagliate.

INTERVENTO DEL PRESIDENTE – 

Basta così? 

Intervento dell’Assessore Palazzo: 

Sì.. Perché è una voce soltanto questa variazione..

INTERVENTO DEL PRESIDENTE – 

Accame. 

Intervento del Consigliere Accame: 

Un chiarimento. Quindi, l’assestato precedente di 344 mila 500 Euro, con l’importo della variazione di 10 mila 800, si riferisce al servizio spiagge? 

Intervento dell’Assessore Palazzo: 

No. Si riferisce alle.. L’assestato di 344 e 500 è nella voce generica delle prestazioni di servizi, come maggiore spesa abbiamo l’importo della variazione di 10 mila 800 perché la prestazione del gestore si va a collocare tra le prestazioni di servizi. E i 10 mila 800 è la somma che è stata individuata dagli Uffici, che è il costo del gestore per mandare avanti, per gestire, direttamente per noi, questa spiaggia Leonessa, la nostra spiaggia Leonessa. 

Intervento del Consigliere Accame: 

Quindi rimane un nuovo assestato di 355..? 

Intervento dell’Assessore Palazzo: 

Esatto di 355 e 300. Sì. 

INTERVENTO DEL PRESIDENTE – 

Altri? Se non ci sono interventi, poniamo in votazione il punto cinque (lettura del punto): favorevoli? 

Intervento del Segretario: 

Dodici

INTERVENTO DEL PRESIDENTE – 

Contrari? Nessuno. Astenuti? Uno. Immediata esecutività: favorevoli? Tredici: unanimità. Contrari? Nessuno. Astenuti? Nessuno. 

PUNTO NUMERO SEI – OGGETTO: MOZIONE PRESENTATA DAL “GRUPPO INDIPENDENTE PIETRA LIBERA “ IN DATA 30. 04. 2007, PROT. IN ARRIVO NUMERO 13623, AVENTE PER OGGETTO: “RICERCA ENTI O PRIFATI INTERESSATI ALLA CREAZIONE DI UN CIMITERO PER ANIMALI “

INTERVENTO DEL PRESIDENTE – 

Ora apriamo il capitolo delle mozioni ed interrogazioni. A norma di Regolamento solo al punto sei, che è una mozione, è consentito a tutti i Consiglieri di intervenire, dalla sette in avanti c’è la risposta all’interrogante il quale ha solo facoltà di dichiararsi soddisfatto o meno. Punto sei: (lettura del punto). La illustra Accame.. 

Intervento del Consigliere Accame: 

“Signor Presidente del Consiglio Comunale, sentite le richieste di numerosi cittadini legati affettivamente ai loro piccoli animali che vorrebbero mantenere la loro sensibilità e gratitudine nei confronti dei compagni di tanti anni.. “(prosegue la lettura del documento). 

INTERVENTO DEL PRESIDENTE – 

Assessore Luciano.. 

Intervento dell’Assessore Luciano: 

Premesso che questa Amministrazione non è insensibile a questo problema che ci è stato ribadito più volte, noi ci impegneremo a trovare una soluzione. Il problema è trovare il terreno e poi chiedere ai privati se sono interessati a gestire e a mettere in funzione un cimitero degli animali. Noi assolutamente siamo consapevoli e d’accordo sulla scelta che può fare l’Amministrazione anche su richiesta del Gruppo Indipendente Pietra Ligure. Il problema è un problema di tempistica, il problema è trovare il terreno, poi, è chiaro, una volta che si localizza un sito si può fare il bando e si può chiedere a Enti, a privati, a chi vuole gestire il cimitero per gli animali, o seppellendoli o comprandosi un forno o.. Gestirlo in maniera coerente con tutti i crismi che prevede un cimitero per gli animali che è quasi totalmente simile a quello degli umani. Noi prendiamo atto di questa richiesta e faremo il possibile per soddisfare questa richiesta dei cittadini che effettivamente sta a cuore questo problema dei loro animali.

INTERVENTO DEL PRESIDENTE – 

Quindi l’Assessore propone di votare a favore della mozione presentata? 

Intervento dell’Assessore Luciano: 

Sì, sì..

INTERVENTO DEL PRESIDENTE – 

O. K. Josi.. 

Intervento del Consigliere Josi: 

Io sono molto favorevole alla proposta dei Colleghi Accame e Schiaffino. Sono proprietario di un cane, ho avuto altri cani e so quanto sia difficile lasciare a volte queste creature una volta che muoiono. Io per un mio cane il mattino che è morto, trasgredendo probabilmente a qualche regolamento o a qualche Legge, sono andato sino a Padova per portare il cane stesso per farlo cremare. Spero che non mi arrivi qualche denuncia per avere violato qualche Legge Regionale. Credo che quindi dare una risposta positiva sia una cosa conveniente per il nostro Comune. Quindi, apprezzo molto anche la risposta di disponibilità da parte dell’Amministrazione e credo che in fin dei conti andare incontro alla sensibilità dei cittadini, sia pure per questo tipo di problemi, sia un tener viva l’idea della sensibilità in generale, perché poi quando uno è sensibile lo è non solo per gli animali ma anche per gli umani. Molte volte non succede l’inverso, insomma. Quindi, io credo che sia un atto di civiltà andare in questa direzione. Io ricordo che quando ero Assessore alla Sanità del Comune di Genova avevo fatto firmare al Sindaco un’Ordinanza per vietare la consegna degli animali, i cani, per la vivisezione. Io ricevetti lettere di compiacimento, di sostegno dagli Stati Uniti d’America, un lungo telegramma dalla Scozia, tanto che mi stupì anche che gli Scozzeri, che solitamente sono considerati.. (fine lato cassetta).. (omissis- per fine lato cassetta).. Grazie. 

INTERVENTO DEL PRESIDENTE – 

Altri? Il proponente della mozione deve dire qualcosa? La poniamo in votazione? Assessore? Andiamo in votazione (lettura del punto): favorevoli? 

Intervento del Segretario: 

Unanimità.

INTERVENTO DEL PRESIDENTE – 

Contrari? Nessuno. Astenuti? Nessuno. 

PUNTO NUMERO SETTE – OGGETTO: INTERROGAZIONE PRESENTATA DAL “GRUPPO PIETRA VIVA “, IN DATA 22. 05. 2007, PROT. IN ARRIVO NUMERO 16090, AVENTE PER OGGETTO: “PRESENZA SCOGLI SPIAGGIA DI LEVANTE “

INTERVENTO DEL PRESIDENTE – 

Interrogazioni. Punto sette:  (lettura del punto). Josi.. 

Intervento del Consigliere Josi: 

Di fronte al casello tra Pietra Ligure e Borgio, ci sono degli scogli semisommersi che possono costituire un pericolo per la navigazione, non certamente la navigazione di altura ma una barca di notte può finire su quegli scogli e creare un incidente anche con possibili morti. Io ho voluto ricordare anche nella lettera quello che era successo molti.. Circa sessant’anni fa ormai, nella spiaggia tra Loano e Albenga, a causa diciamo di corpi semisommersi, di tubi semisommersi, non.. (?) la barca e morirono, credo, una quarantina di bambini. Quindi, credo che a questi pericoli bisogna cercare di dare delle risposte in termini di segnalamento da parte delle Autorità competenti e quindi io mi sono rivolto al Sindaco perché veda la strada più opportuna per risolvere questo problema.

INTERVENTO DEL PRESIDENTE – 

Assessore delegato Palmarini.. 

Intervento dell’Assessore Palmarini: 

Grazie. Quello a cui fa riferimento il Collega Josi è un’opera che è stata recentemente ultimata, è una scogliera semisommersa o secca artificiale come la chiamano in gergo gli Uffici marittimi, etc.. A riguardo esiste una pratica in corso di definizione per realizzare una segnalazione corretta. Allo stato attuale abbiamo un’Ordinanza che vieta la navigazione, emessa dalla Capitaneria di Porto, nel perimetro circostante questa scogliera. L’Ordinanza evidentemente è un atto amministrativo che deve essere rispettato, etc., però nella fattispecie che viene citata purtroppo potrebbe essere insufficiente a impedire che si verifichino dei disastri, o comunque dei danni. Il Comune di Pietra aveva segnalato, praticamente gli Uffici Tecnici preposti alla sorveglianza e alla verifica della corretta esecuzione delle opere, avevano sollevato alcune perplessità riguardo a una tipologia di segnalazione che era stata suggerita. La Capitaneria di Porto ha interessato un Ente della Marina, Mari Fari si chiama così, che sta studiando, senza voler troppo enfatizzare il problema, però sta studiando la situazione tenuto anche presente che nella zona esiste un’analoga opera a Borgio Verezzi e un’analoga opera verso Borghetto. Quindi, questa struttura della Marina Militare, che ha fatto anche un sopralluogo a Pietra nei primi mesi di quest’anno, dovrebbe comunicare e dare l’indicazione definitiva per la segnalazione. Questo non ci esime evidentemente da tenere presente la preoccupazione del Collega Josi e io, debbo anche dirlo, ringrazio per questo che personalmente avevamo considerato, anche per segnalazione di alcuni concessionari di bagni marini della zona la opportunità di segnalare. Comunque il ricordo della tragedia, io ero un bambino in allora, ci ha non poco preoccupati. Quindi, dovremmo avere notizie a breve, eventualmente potremmo in qualche modo sollecitare per prendere una definitiva iniziativa e rendere più sicuro, al di là dell’Ordinanza, che esiste, che tutela dal punto di vista amministrativo, etc., però c’è anche un aspetto che va oltre a queste situazioni. Questo è quanto. Grazie.

INTERVENTO DEL PRESIDENTE – 

Josi.. 

Intervento del Consigliere Josi: 

Io ringrazio l’Assessore e spero che continui a tenere viva la questione nei confronti della Marina perché, come lo stesso Assessore diceva, l’Ordinanza è un pezzo di carta che non serve a segnalare nella maniera più assoluta l’esistenza di un pericolo. Non serve neppure probabilmente in termini giuridici a salvaguardare le responsabilità della Capitaneria di Porto e della Guardia Costiera perché semplicemente dare atto in un documento che c’è una situazione di pericolo e non provvedere in nessun modo per cautelare i cittadini da questo pericolo, viene considerato un’insufficienza di provvedimento da parte dell’Autorità. Quindi, io ringrazio l’Assessore e lo prego di tenere sotto tiro questa questione. Grazie. 

Intervento dell’Assessore Palmarini: 

Grazie..

INTERVENTO DEL PRESIDENTE – 

Palmarini? 

Intervento dell’Assessore Palmarini: 

Accetto sicuramente la esortazione del Collega e mi farò parte dirigente per quanto mi è possibile di proseguire nell’operazione di messa in sicurezza. Grazie. 

PUNTO NUMERO OTTO – OGGETTO: INTERROGAZIONE PRESENTATA DAL “GRUPPO PIETRA VIVA “, IN DATA 22. 05. 2007, PROT. IN ARRIVO NUMERO 16091, AVENTE PER OGGETTO: “PROBLEMA COLOMBI “

INTERVENTO DEL PRESIDENTE – 

Punto otto: (lettura del punto). Josi.. 

Intervento del Consigliere Josi: 

Eh! Credo che quando si parla di colombi difficilmente si possa resistere a qualche esplosione di sorrisi qui è là. È una questione di cui abbiamo parlato già molto tempo fa, credo che sia più di un anno e qualche mese. L’Assessore si era riservato di studiare, speriamo che abbia studiato e che sia arrivato a qualche conclusione da sottoporre, diciamo, all’attenzione del Consiglio Comunale. Io non voglio immaginare che l’Assessore sia stato impedito dalla Giunta nell’attuare quelle che sono le sue vocazioni per la limitazione della popolazione, diciamo, volatile a cui facciamo riferimento, se così fosse farei un’interpellanza, un’interrogazione contro la Giunta, insomma. Per ora mi sono limitato invece a sollecitare l’Assessore a dare qualche risposta.

INTERVENTO DEL PRESIDENTE – 

Assessore Luciano.. 

Intervento dell’Assessore Luciano: 

L’Amministrazione, dopo il famoso studio che abbiamo fatto e che tuttora è ancora valido, ha deciso di procedere in una prima fase col mangime sterilizzante, che se non altro non li fa aumentare ma li stabilizza. Io ritengo che nella zona del cinema e del Centro Storico che siano le zone forse più colpite dove i colombi praticamente hanno il loro habitat. Potremmo anche tentare di mettere qualche dissuasore, raccogliendo qualche suggerimento, sul cinema, in quella zona lì si potrebbe evidentemente forse concentrarlo e tra l’altro salvaguardando anche la struttura e contestualmente all’inizio di questo piano per il mangime sterilizzante il Sindaco emanerà un’Ordinanza dove inviteremo i cittadini e li sensibilizzeremo a.. Li avviseremo che il Comune sta provvedendo a dare il mangime sterilizzante e possibilmente, visto che questa operazione verrà fatta nel fiume, la relazione fatta dai Dottori, dai Veterinari e dai Medici e dalla Ditta che ha fatto questo, vi cito solo che cosa dice “la presenza di acqua apparentemente pulita e non inquinata che costituisce un perfetto abbeveratoio e la presenza di una o più persone che distribuiscono cibo, pane, granaglie e farine ai volatili che popolano il fiume stesso, anatre, altri uccelli acquatici e piccioni, favoriscono la concentrazione di colombi adesso questa area. I ponti stradali inoltre forniscono un ottimo posatoio per potersi scaldare al sole, i pini marittimi forniscono la zona in ombra deve poter riposare indisturbati, habitat intorno al fiume rappresenta una vera e propria isola felice per i colombi “. Quindi, praticamente si può concentrare questa colonia di colombi, che poi sono all’incirca 320, ad occhio, stimati dalla Ditta Parodi di Genova che ha fatto il censimento e credo che un’altra cosa contestualmente possa indurre i cittadini a seguire il consiglio dell’Amministrazione sia il fatto che quando partiranno i lavori della Ajetta quell’area verrà praticamente messa a soqquadro. Se in quella fase lì la gente si convince di non dare da mangiare ai piccioni, loro dopo poco tempo si devono spostare perché il problema è che se si dà da mangiare loro rimangono lì. Noi cercheremo di fare soprattutto questa campagna di sensibilizzazione, noi non è che li uccideremo i colombi ma cercheremo di spostarli nel loro ambiente naturale. Infatti se passate alla mattina alle sette sono tutti nel fiume, è chiaro che dopo tendono a spostarsi perché qualcuno gli dà da mangiare e quindi arrivano e si spostano per il Centro Storico. Quindi, faremo partire a breve questa campagna di sensibilizzazione e questa campagna per il mangime antifecondativo.

INTERVENTO DEL PRESIDENTE – 

Josi.. 

Intervento del Consigliere Josi: 

Diciamo che avendo aspettato un anno ed otto mesi posso aspettare ancora qualche mese per vedere i risultati.. 

Intervento di.. (?): 

Ci proviamo Josi.. 

Intervento del Consigliere Josi: 

Condivido in larga misura le cose dette dall’Assessore purchè vengano messe in attività. Sulla questione, diciamo, di dissuadere le persone a distribuire cibo, so che qualcuno sostiene che esistono delle Sentenze della Corte di Cassazione. Io chiedo all’Amministrazione veramente di fornirmene qualche copia, se esistono, perché sui “si dice “ che a volte sono fuorvianti rispetto alla realtà non possiamo costruire una politica da parte del Sindaco o un’Ordinanza di parte del Sindaco. Esistono o non esistono queste Sentenze che vieterebbero al Sindaco di emettere un’Ordinanza nella quale è scritto che chi distribuisce cibo lungo le strade, così, è passibile, diciamo, di contravvenzione? È questa la domanda che faccio. Quindi, chiedo all’Amministrazione casomai di fornirmi copia di queste eventuali Sentenze. Per quello che riguarda, invece, la questione dei dissuasori io sono convinto che per lo meno provare un dissuasore sul Teatro Comunale dove anche è facilmente installabile e collegabile esistendo mille impianti elettrici sul cinema stesso, si potrebbe vedere se effettivamente su quel tetto non vanno più i colombi. Se questo fosse vero si potrebbe poi dislocarne qualcuno e coprire meglio, diciamo, le zone perché i danni che vengono creati, credete, sono molti. Col Collega Fontana per ragioni diverse ci siamo trovati quasi ad arginare la furia contro l’Assessore, dicendo che l’Amministrazione avrebbe in qualche modo provveduto perché ricevono (?) proprio danni reali quei tre palazzi dove hanno dei terrazzi in alto e così via, sono veramente resi impraticabili dalla presenza dei colombi. Io per ora continuerò a tenermi nelle grazie un paio di gatti, che vanno nel giardino dove.. Etc… Che in qualche modo fanno anche loro un’opera di controllo della popolazione avicola, il sistema non è certamente dei meno cruenti, quei gatti mi dimostrano ogni tanto di avere lasciato un insieme di piume che dimostra la loro bravura come cacciatori.

INTERVENTO DEL PRESIDENTE – 

L’Assessore risponde? 

Intervento dell’Assessore Luciano: 

Io volevo solo ricordare questo a Josi, che infatti è vero: io ho due riferimenti, una Legge Statale del  ’91 e una Legge Regionale del 2000 dove si dice “si ricorda che non è vietato nutrire gli animali, ma si raccomanda di mantenere la massima pulizia del luogo “. A prescindere da questo noi comunque, con la sperimentazione che si va a fare, sarebbe assurdo continuare. Noi chiederemo, e questa sarà un’informazione, l’impegno se lo prende l’Assessore, io non posso fare Ordinanze ma sicuramente noi faremo un’Ordinanza contingente dove avviseremo la gente di quello che sta facendo l’Amministrazione. Infatti a monte la gente gli dà da mangiare la gli dà da mangiare nel fiume. Io sono andato a verificarlo. Quindi, là, verso Via Crispi, si sono localizzati lì, sono lì e problemi non ce ne sono. Il problema è che se si spostano è chiaro che loro non vanno più via, è una questione di sensibilizzazione anche di igiene, di sanità e di tutto. Noi questo lo faremo, contestualmente a tutto il procedimento che ho detto. 

PUNTO NUMERO NOVE – OGGETTO: INTERROGAZIONE PRESENTATA DAL “GRUPPO INDIPENDENTE PIETRA LIBERA “, IN DATA 25. 06. 2007, PROT. IN ARRIVO NUMERO 19962, AVNTE PER OGGETTO: “CHIARIMENTI SU MANIFESTAZIONI DEL 23 GIUGNO U. S. “

INTERVENTO DEL PRESIDENTE – 

Punto nove: (lettura del punto). Accame.. 

Intervento del Consigliere Accame: 

“Signor Presidente, a seguito della manifestazione del 23 giugno 2007 chiediamo perché si è scelto Piazza Martiri della Libertà “u fossu “ per la manifestazione del Santa Corona Day. Chi molto imprudentemente ha invitato il Presidente Commissione Regionale Sanità – Miceli – noto affossatore del Santa Corona, con gravi rischi per l’ordine pubblico “.

INTERVENTO DEL PRESIDENTE – 

Risponde il Sindaco. 

Intervento del Sindaco: 

Io mi verrebbe da chiedere “perché non Il Fosso? “. Il Fosso è una piazza di Pietra, tradizionalmente legata all’Istituzione del Comune quindi ci sembrava la piazza più indicata per dare un senso istituzionale alla manifestazione. Inoltre, visto che è una manifestazione dove si voleva sensibilizzare più gente possibile sul problema del Santa Corona, quale occasione migliore di farla in un giorno di mercato dove l’affluenza della gente in paese è molto superiore rispetto agli altri giorni? Quindi, crediamo che assolutamente sia stata una scelta, come si è rivelata, una scelta ottima, una scelta dove la gente ha partecipato, dove ci siamo stati tutti, dove non è successo niente e dove anche la gente che frequentava per altri motivi il Centro di Pietra in quella mattina ha potuto rendersi conto dell’importanza del problema del Santa Corona. Sulla seconda domanda: nessuno, indipendentemente che il Consigliere Miceli sia considerato o non sia considerato un noto affossatore di Santa Corona, e credo che non sia questa la sede per parlarne e credo che a una manifestazione non vada di inviti, chiunque può partecipare e il Presidente della Commissione Regionale Miceli avrà partecipato perché riteneva giusto ed opportuno partecipare.

INTERVENTO DEL PRESIDENTE – 

Accame.. 

Intervento del Consigliere Accame: 

Beh, francamente pensavo che il Sindaco fosse un pochettino più esaustivo, dicendo “non abbiamo scelto la piazza nuova, Piazza XX Settembre, abbiamo preferito, invece, la Piazza del Fosso, Piazza Martiri della Libertà, perché essendo più piccola facciamo presto a riempirla “. “Non abbiamo scelto la piazza nuova perché magari se fossero venute poche persone, avremmo fatto brutta figura “ ed altri “non abbiamo scelto piazza nuova perché c’è era il mercato e quindi non volevamo spostare il mercato alla spiaggia, alla passeggiata a mare “. Pensavo che la risposta fosse questa, francamente. La pensavo sia io che il mio amico Schiaffino, che purtroppo questa sera non ha potuto essere presente per motivi di salute, etc.. Ad ogni modo, il Sindaco ha risposto così, io ne prendo atto. Per quanto concerne il “noto affossatore Miceli “, francamente era in prima fila, era con le Autorità. Capisco benissimo che il Sindaco mi può dire “mah, un cittadino va dove gli pare e piace, può andare nella prima fila come nell’ultima “, questo è vero, ma Miceli ha avuto.. È stato di cattivo gusto venire qui a Pietra Ligure per quella determinata manifestazione, anche per il fatto perché è stato sonoramente fischiato da ogni ordine e grado. Io ho visto perché mi trovavo in Via Mazzini, sotto l’archivolto, ha dovuto prenderlo la Digos e portarlo via. E questo non è giusto, diciamo, che le persone si siano.. Sindacalisti, cittadini, qualsiasi cosa.. Non è giusto, diciamo, con la forza violentare magari una persona. Ma è altrettanto giusto e per me doveroso e di sensibilità anche nei confronti di Santa Corona se il Signor Miceli non si fosse presentato. Questa è la mia idea. Se io fossi stato Sindaco in quel determinato momento credetemi gli avrei detto “tu qui con noi non ci sei, te ne puoi pure andar via “. Grazie.

INTERVENTO DEL PRESIDENTE – 

Il Sindaco chiude l’argomento? 

Intervento del Sindaco: 

Niente.. Io mi dispiace che non gli abbiamo dato la risposta, a Accame e Schiaffino, che si attendevano, noi gli abbiamo dato la risposta che non dovevamo dare ma per la scelta che abbiamo fatto che riteniamo una scelta giusta ed assolutamente in linea con quello che era lo spirito della manifestazione indetta da questa Amministrazione Comunale. Per quanto mi riguarda io, per cultura personale e familiare, non impedirò mai a nessuno di venire a Pietra per questo o per quell’altro motivo.

INTERVENTO DEL PRESIDENTE – 

Grazie.. 

PUNTO NUMERO DIECI – OGGETTO: INTERROGAZIONE PRESENTATA DAL “GRUPPO INDIPENDENTE PIETRA LIBERA “, IN DATA 04. 07. 2007, PROT. IN ARRIVO NUMERO 21240, AVENTE PER OGGETTO “PONTE SUL TORRENTE MAREMOLA “

INTERVENTO DEL PRESIDENTE – 

Punto dieci: (lettura del punto). Accame. 

Intervento del Consigliere Accame: 

“Signor Presidente del Consiglio, visti i lavori dell’area del costruendo ponte sul Maremola, pur apprezzandone il valore e l’utilità, chiediamo quale sia la scelta di tale area e dei manufatti già realizzati ed abbandonati; a che punto siano i pagamenti – quote capitale più interessi annui – di tale opera; quali siano, se vi sono, le eventuali soluzioni da parte dell’Amministrazione per attuare il Ponte sul Maremola. Firmato: Schiaffino, Accame “

INTERVENTO DEL PRESIDENTE – 

Risponde il Sindaco.. 

Intervento del Sindaco: 

Credo che la risposta all’apprezzamento per i lavori fatti credo sia sotto gli occhi di tutti: abbiamo cercato di ripulire e dare una visione un pochino più consona di tutto quello che era il cantiere che su richiesta il Giudice Fallimentare ci ha consentito di intervenire e di pulire. Sull’altra domanda “che sorte avranno i manufatti “: questi saranno legati alla soluzione che vorremmo adottare per il ponte e che i Tecnici ci suggeriranno. A che punto siano i pagamenti: i pagamenti sono questi, al 30 di giugno somme pagate 1 milione 680 mila Euro, somme da pagare 3 milioni 845 mila Euro, fra capitale ed interessi. Quali siano le eventuali soluzioni: l’Amministrazione sta lavorando su questo, sta vedendo qual è la soluzione di concerto con il Giudice Fallimentare per poter cominciare a fare nuovi rilievi e con Progettista certamente che verrà affiancato dal Progettista esistente adesso, cercheremo di dare una soluzione più consona e migliore al progetto del ponte.

INTERVENTO DEL PRESIDENTE – 

Accame.. 

Intervento del Consigliere Accame: 

Chiedo se è possibile sapere chi è il Progettista.. 

Intervento del Sindaco: 

Non è ancora stato incaricato, lo sarà con procedura o pubblica o comunque legato al Progettista.. 

Intervento del Consigliere Accame: 

D’accordo.. Non è ancora stato..? 

Intervento del Sindaco: 

No, non è ancora stato.. 

Intervento del Consigliere Accame: 

Io mi raccomando all’Amministrazione di portare a termine questo ponte o in un senso o nell’altro. Io non dico “fate quello che avevamo proposto noi “, sarebbe una sciocchezza pensarlo perché ci siete voi, giustamente fate quello che credete meglio, ma noi come Pietresi, come Amministratori, vi diciamo: fatelo il più presto possibile perché non è giusto che la cittadinanza, che noi tutti continuiamo a pagare quote di capitale più interesse, così a vuoto. Quindi, sollecitate questa pratica indipendentemente da come sarà il progetto del ponte perché è giusto che l’Amministrazione lo faccia come gli pare e piace, o meglio come crede su suggerimento dei Tecnici.

INTERVENTO DEL PRESIDENTE – 

Replica il Sindaco? 

Intervento del Sindaco: 

Io volevo far presente che non riteniamo assolutamente che il tempo sia andato sprecato perché, come abbiamo detto ormai da tre anni, forse più, a questa parte il progetto del ponte sarebbe stato, indipendentemente dal giudizio sul tipo di progetto, ma la realizzazione del ponte sarebbe stato non un miglioramento ma un grave danno per la viabilità in quanto dove sarebbe sfociato tutto il traffico sarebbe stato Via Borro. L’Amministrazione Comunale ha ritenuto che fosse molto più importante dare prima una risposta all’allargamento di Via Borro.. Dico al Consiglio Comunale che il 25 di luglio ci sarà l’appalto per la realizzazione dell’ampliamento di Via Borro, che credo che sia un lavoro che doveva essere certamente realizzato prima del ponte. 

PUNTO NUMERO UNDICI – OGGETTO: INTERROGAZIONE PRESENTATA DAL “GRUPPO INDIPENDENTE PIETRA LIBERA “, IN DATA 04. 07. 2007, PROT. IN ARRIVO NUMERO 21242, AVENTE PER OGGETTO: “INTITOLAZIONE CINEMA TEATRO COMUNALE “

INTERVENTO DEL PRESIDENTE – 

Punto undici: (lettura del punto). È l’ultima interrogazione. Accame.. 

Intervento del Consigliere Accame: 

“Signor Presidente del Consiglio, vista la nostra precedente richiesta di nominare il Cinema Teatro Comunale al nostro grande Maestro Guido Moretti, visto l’impegno del Signor Sindaco di dare risposta a tale istanza, chiediamo quale sia la volontà di questa Amministrazione e i tempi di attuazione. Firmato: Schiaffino e Accame “

INTERVENTO DEL PRESIDENTE – 

Risponde il Sindaco. 

Intervento del Sindaco: 

Confermo quanto ho già dichiarato nel precedente Consiglio Comunale: è intenzione dell’Amministrazione valutare l’intitolazione del Cinema come c’eravamo impegnati; stiamo valutando i tempi e l’occasione per farlo.

INTERVENTO DEL PRESIDENTE – 

Accame.. 

Intervento del Consigliere Accame: 

Prendo atto ed attendo.

INTERVENTO DEL PRESIDENTE – 

Va bene. Il Consiglio è chiuso. Prossimo appuntamento: venerdì prossimo, il 20. 

Pietra Ligure,  13 luglio 2007 
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